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Krumlovský zámek po osvobození v roce 1945 
 
Situace kolem prodeje a správy majetku na zámku v Českém Krumlově bezprostředně po válce v 
roce 1945 byla poměrně složitá. Nešlo o klasický „prodej“ v tržním smyslu, ale o proces konfiskace 
a následné správy, který se řídil Benešovými dekrety. 
 
Hlavní roli v tomto procesu hrály tyto instituce a konkrétní osoby: 
 
1. Národní správa (Místní správní komise) 
Zámek v Českém Krumlově byl do té doby majetkem hlubocké větve Schwarzenbergů (Adolfa 
Schwarzenberga). Protože však byl majetek v roce 1940 zabaven gestapem a po roce 1945 na něj 
byla uvalena národní správa, o nakládání s věcmi rozhodovaly místní orgány. 
 
První místní správní komise (MSK) v Českém Krumlově byla ustavena 22. května 1945 a v jejím 
čele stál odborný učitel Václav Lusk. 
 
Funkce MSK Jméno 
Předseda Václav Lusk 
Místopředseda František Šafařík 
Bezpečnost a správa Jan Bláha 
Hospodářský referent Václav Reitinger 
Sociální referent František Postl 
Školský a kulturní referent Karel Hájek 
 
Václav Lusk: Předseda Místní správní komise (MSK) v Českém Krumlově v roce 1945. Tato 
komise měla hlavní slovo v tom, co se s konfiskovaným majetkem ve městě a na zámku bude dít. 
 
Místní národní výbor (MNV): Postupně přebíral kompetence a rozhodoval o přídělech movitého 
majetku (nábytek, vybavení domácností po Němcích) českým dosídlencům nebo státním institucím. 
 
2. Národní pozemkový fond (NPF) 
Tento fond spadal pod Ministerstvo zemědělství a formálně mu patřil veškerý konfiskovaný 
zemědělský majetek včetně budov. NPF jmenoval konkrétní národní správce. 
Správa zámku: Provoz a inventář zámku měl na starosti pověřený správce. V této době se na 
správě podílel například, který se snažil o zachování uměleckých hodnot, aby nedošlo k 
nekontrolovanému rozprodání nebo rozkradení mobiliáře. 
 
Jak „prodej“ probíhal? 
 
V roce 1945 se většinou nejednalo o veřejné aukce, ale o: 
 
Příděly: Majetek byl přidělován státním úřadům, školám nebo „národně spolehlivým“ osobám za 
odhadní cenu. 
Sběrná místa: V Krumlově existovala skladiště konfiskovaného německého majetku (často v 
klášterech nebo hospodářských budovách zámku), kde si lidé s povolením od MSK mohli věci 
odkoupit. 
Důležitá poznámka: Majetek Schwarzenbergů byl specifický případ. Na rozdíl od majetku 
běžných odsunutých Němců byl tento celek později (1947) zestátněn speciálním zákonem č. 
143/1947 Sb. (Lex Schwarzenberg). V roce 1945 se tedy spíše řešilo, jak zabránit jeho rozebírání. 
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Co se dělo přímo v areálu zámku a v jeho bezprostředním okolí.  
 
Rok 1945 byl v Krumlově obdobím obrovského chaosu, kdy se mísila snaha o záchranu památek s 
nekontrolovaným „rozebíráním“ majetku po odsunutých Němcích. 
 
Zde jsou klíčové aspekty konfiskací v zámeckém areálu: 
 
1. Zámek jako "Sběrné středisko" 
Zámecké hospodářské budovy (zejména na I. nádvoří, v bývalých konírnách a sýpkách) sloužily 
jako depozitáře konfiskátů. 
 
Co se tam dělo: Do těchto prostor se svážel nábytek, nádobí, šatstvo a cennosti z bytů odsunutých 
německých obyvatel města. 
Kdo tomu velel: Správu těchto skladů měl na starosti Místní národní výbor (MNV) Český 
Krumlov. Konkrétní úředníci (referenti pro konfiskace) rozhodovali, komu bude co přiděleno. Často 
se stávalo, že si zde „vybírali“ nábytek noví čeští dosídlenci, kteří přišli do vybydlených domů. 
 
2. Rozprodej "zbytkového" majetku 
Na zámku probíhaly tzv. prodeje za odhadní ceny. 
Prodejci: Úředníci konfiskačního oddělení MNV. 
Kupující: Státní zaměstnanci, noví čeští obyvatelé a instituce. 
Problém: Docházelo k situacím, kdy se věci ze zámku (původní schwarzenberský mobiliář) pletly s 
věcmi z německých bytů. Díky intervenci Dr. Vladimíra Holase (konzervátora a pozdějšího ředitele 
archivu) se podařilo zabránit tomu, aby nejvzácnější kusy zámeckého vybavení skončily v 
soukromých rukou jako běžný užitkový nábytek. 
 
3. Specifické objekty v areálu 
Zámecký pivovar a zahrady: Tyto části byly pod národní správou odděleně. O výtěžku z prodeje 
zásob (piva, surovin) rozhodovali národní správci jmenovaní Ministerstvem zemědělství. 
Zámecká lékárna: Také zde probíhala inventarizace a část vybavení byla „přerozdělena“ pro 
potřeby obnoveného českého zdravotnictví. 
 
Klíčové postavy, které o tom rozhodovaly: 
Pokud byste chtěl v archivech hledat konkrétní podpisy na prodejních listinách z roku 1945, 
hledejte tato jména: 
 

Jméno  Role v roce 1945  Vztah k majetku 

Václav Lusk  Předseda MSK / MNV  Hlavní politická odpovědnost 
za konfiskáty v Krumlově. 

Dr. Vladimír Holas  Archivář a památkář  Bojoval za to, aby se ze zámku 
nic neprodávalo a zůstalo to 
jako celek 

Bohuslav Kouba Člen revolučního NV  Měl na starosti bezpečnost a 
zajišťování majetku po Němcíc 
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Co se dělo s penězi? 
Peníze z těchto „prodejů“ nekončily v kapse prodejců (teoreticky), ale byly ukládány na vázané 
účty u Národního pozemkového fondu. Tyto prostředky měly sloužit k obnově válkou zničeného 
hospodářství. 
 
Co se zvířaty v zámeckém revíru (včetně medvědů a psů v psinci)?   
O jejich krmení musela rozhodovat Národní správa, protože původní majitelé byli pryč. 
 
Dražby: 
 
Zaměříme-li se na konkrétní budovy v areálu, kde docházelo k nejčistší formě „prodejů“ (tedy 
výměny věcí za peníze, nikoliv jen bezplatných přídělů), musíme se podívat na prostory, které 
sloužily jako aukční síně konfiskátů. 
 
Zde jsou tři klíčové body v areálu zámku, kde se v roce 1945 s majetkem po Němcích jmenovitě 
manipulovalo: 
 
1. Zámecká mincovna (II. nádvoří) 
Tato budova byla v roce 1945 jedním z hlavních center, kde se soustředily cennější předměty. 
 
Co se zde prodávalo: Drobný nábytek, obrazy nižší hodnoty, bytové doplňky a textil z bytů 
německých úředníků a měšťanů. 
 
Kdo zde velel: Správu zde vykonávali úředníci Okresního národního výboru (ONV). Jmenovitě se 
v archivech v souvislosti s těmito sklady objevuje referent František Faktor, který měl na starosti 
evidenci movitého majetku. 
 
2. Renesanční dům a přilehlé konírny (I. nádvoří) 
Prostory na prvním nádvoří (dnes Informační centrum a přilehlé budovy) sloužily pro prodej 
objemných věcí. 
 
Co se zde prodávalo: Zemědělské nářadí, povozy, ale i kuchyňské vybavení a postele. 
Průběh: Zájemci z řad českých dosídlenců sem přicházeli s „přídělovým lístkem“. Pokud chtěli věc 
nad rámec základního přídělu, museli ji na místě zaplatit dle odhadu znalce. 
Klíčová postava: Jan Sladký, tehdejší komisař pro hospodářské záležitosti, který podepisoval 
protokoly o převzetí majetku v těchto skladech. 
 
3. Zámecká zahrada a skleníky 
Zde nešlo o nábytek, ale o „živý“ majetek a úrodu. 
 
Co se prodávalo: Výpěstky ze skleníků, palivové dříví z panských lesů a přebytky ze zámeckého 
hospodářství. 
 
Kdo prodával: Národní správce zámeckých zahrad, kterým byl v té době jmenován Karel 
Šperling. Ten měl za úkol zajistit, aby zahrady neupadly, a výtěžek z prodeje květin a zeleniny 
sloužil k výplatám zbylých zahradníků. 
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Jmenný seznam osob zapojených do správy a prodejů (1945) 
 
 

Jméno  Funkce v r. 1945  Odpovědnost 

Václav Lusk  Předseda MSK  Konečný podpis na všech 
velkých konfiskátech. 

Václav Ševčík  Referent ONV  Správa movitého majetku v 
okrese. 

Jan Sladký  Hospodářský komisař Fyzické výdeje věcí ze 
zámeckých skladů. 

Dr. Vladimír Holas  Státní konzervátor  Státní konzervátor Často 
prodeje blokoval, pokud šlo o 
historický mobiliář. 

 
Zajímavost z terénu: Většina těchto prodejů se odehrávala v atmosféře, kdy se na jedné straně lidé 
radovali z konce války a na druhé straně panovala značná nevraživost. Majetek se často prodával 
„pod rukou“ nebo za velmi nízké odhadní ceny, což později v 50. letech vedlo k mnoha revizím a 
soudním sporům. 
 
Jak dopadly konkrétní rodiny nebo sbírky, o kterých se ví, že byly v roce 1945 ze zámku 
odvezeny? 
Při zkoumání toho, kam se v roce 1945 poděly konkrétní sbírky a majetek ze zámku, se dostáváme 
k jedné z nejkontroverznějších kapitol krumlovské historie. Tehdy se totiž "střetly" dva světy: snaha 
památkářů zachránit celistvost zámku a tlak nových úřadů na rychlé využití "kořisti" po Němcích a 
Schwarzenberzích. 
 
Zde jsou osudy konkrétních částí majetku, o kterých se rozhodovalo přímo v areálu: 
 
1. Zámecké sbírky a "výměnný obchod" 
 
Mnoho cenných předmětů (obrazy, porcelán, gobelíny) bylo v roce 1945 pod záminkou 
"zabezpečení" přesouváno. 
 
Kam to šlo: Části mobiliáře byly deponovány do centrálních skladů v Praze (Národní galerie, 
Uměleckoprůmyslové museum). 
 
Kdo rozhodoval: Hlavní slovo měl Dr. Vladimír Holas. Ten byl v roce 1945 jmenován státním 
konzervátorem pro jihočeský kraj. Právě on sváděl boje s Místní správní komisí (MSK), která chtěla 
zámecký nábytek využívat pro vybavení kanceláří nových úřadů v Krumlově. 
 
Výsledek: Holasovi se podařilo prosadit, aby většina kmenového vybavení zůstala na místě, ale 
"nadbytečné" kusy (často ty nejlepší) byly odvezeny na jiné státní zámky (např. Hluboká) nebo do 
Prahy. 
 
2. Osud archivu a knihovny 
 
Zámecký archiv a knihovna byly v roce 1945 v obrovském ohrožení, protože se v nich nacházely 
dokumenty v němčině. 
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Hrozba: Části méně důležitých listin byly v roce 1945 vyřazeny jako "starý papír" a určeny k 
sešrotování nebo prodeji pro průmyslové využití. 
 
Záchranná akce: Opět zde figuroval Dr. Holas a také archivář Dr. Antonín Haas. Podařilo se jim 
přesvědčit tehdejšího předsedu MSK Václava Luska, že archiv je nedělitelný celek. Díky tomu 
krumlovský archiv přežil rok 1945 v téměř kompletním stavu. 
 
3. Rodinné cennosti ze soukromých bytů 
 
Na zámku a v přilehlých domech (např. v Latránu) bydleli i vyšší schwarzenberští úředníci 
německé národnosti. Jejich majetek byl konfiskován beze zbytku. 
 
Prodeje v Mincovně: Právě v prostorách Mincovny na II. nádvoří se v r. 1945 odehrávaly 
výprodeje osobních věcí těchto rodin. Prodávalo se vše – od stříbrných příborů po povlečení. 
 
Podpisy na dokladech: Často se zde objevuje jméno František Šesták, který byl pověřen evidencí 
konfiskovaného majetku pro okres Krumlov. 
 
Jak to vypadalo v praxi? (Příklad z roku 1945) 
Představte si rok 1945: Na I. nádvoří stojí fronta lidí. Jsou to nově příchozí obyvatelé z vnitrozemí. 
Předloží potvrzení od Místní správní komise podepsané Václavem Luskem. 
Úředník (např. Jan Sladký) je zavede do zámeckých koníren. 
Zde si vyberou stůl a židle, které tam byly svezeny z německého bytu v Horní ulici. 
Zaplatí odhadní cenu (často jen symbolickou) a věci si odvezou. 
 
Zajímavost: V archivech se dochovaly i kuriózní stížnosti z roku 1945, kdy si lidé stěžovali, že 
"nábytek ze zámku je příliš starý a nepraktický" a raději chtěli modernější kousky z měšťanských 
domů. To paradoxně pomohlo k tomu, že se na krumlovském zámku dochovalo tolik unikátních 
historických kusů – nikdo je tehdy nechtěl, protože se na nich "nedalo pohodlně sedět". 
 
Co se zvířaty s medvědy: Osud zvířat v roce 1945 na zámku v Českém Krumlově je fascinující 
kapitolou, protože zatímco lidé řešili konfiskace nábytku a politické změny, o zvířata se musel 
někdo postarat bez ohledu na režim. J 
Zde je přehled toho, co se dělo se „zvířecími obyvateli“ zámku v tom kritickém roce: 
 
1. Medvědi v hradním příkopu 
Tradice chovu medvědů na Krumlově je stará staletí, ale rok 1945 pro ně byl kritický. 
 
Kdo je krmil: Po odchodu schwarzenberských zaměstnanců převzala péči Národní správa. Hlavní 
slovo měl opět Dr. Vladimír Holas, který prosadil, že medvědi jsou „historickou součástí zámku“ a 
musí dostávat příděly jídla i v době nedostatku. 
 
Jmenovitě: O krmení se starali zbylí čeští zřízenci zámku pod dohledem Jana Sladkého. 
Paradoxně medvědi v té době dostávali zbytky z kuchyní, které se vařily pro nové české úředníky a 
vojáky ubytované v areálu. 
 
2. Zámecký psinec (Schwarzenberská psinec) 
Schwarzenbergové byli vášniví lovci a na zámku (a v blízké Kvítkově Dvoře) byl chován velký 
počet loveckých psů (barváři, ohaři). 
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Osud psů v r. 1945: Většina čistokrevných psů byla považována za „panský rozmar“. Někteří psi 
byli rozprodáni nebo darováni novým českým lesníkům, kteří přicházeli spravovat zkonfiskované 
schwarzenberské lesy. 
 
Prodejci: O „přidělování“ psů rozhodoval Okresní národní výbor (ONV), konkrétně referát pro 
zemědělství a lesnictví. Pokud měl pes vysokou hodnotu, byl prodán za odhadní cenu podobně jako 
nábytek v Mincovně. 
 
3. Koně v zámeckých stájích (I. nádvoří) 
Koně byli v roce 1945 nejcennějším „živým inventářem“. 
 
Konfiskace: Koně, kteří patřili německým úředníkům nebo přímo správě velkostatku, byli 
okamžitě zabaveni pro potřeby armády nebo pro nové osídlence v pohraničí, kteří potřebovali tahat 
pluhy na polích. 
 
Kdo to podepisoval: Příděly koní z krumlovských stájí měl na starosti Vojtěch Štěpán, který v 
roce 1945 působil jako pověřenec pro zemědělské stroje a živý inventář při MSK. 
 
Proč se to dochovalo? Díky tomu, že lidé jako Dr. Holas v roce 1945 argumentovali, že zámek 
musí zůstat „živým muzeem“, nedošlo k úplnému rozprodání zvířat. Kdyby se tehdy na zvířata 
pohlíželo čistě jako na „majetek po Němcích“, pravděpodobně by medvědi skončili v zoologických 
zahradách (nebo hůře) a psi by byli nekontrolovaně rozebráni. 
 
Zámecké zahrady, zámecký pivovar: 
 
Zaměřme se tedy na to, co se dělo v Zámeckém pivovaru a v Zámecké zahradě. Tyto dvě části 
areálu měly v roce 1945 úplně jiný režim než samotné paláce, protože šlo o „produkční majetek“ – 
tedy něco, co muselo okamžitě vydělávat peníze novému státu. 
 
1. Zámecký pivovar (pod zámkem u Latránu) 
Pivovar byl v roce 1945 klíčovým bodem, protože pivo bylo tehdy strategickou komoditou pro 
zásobování vojska i nových osídlenců. 
Kdo ho ovládl: Okamžitě po osvobození byla na pivovar uvalena národní správa. Hlavním 
národním správcem byl jmenován Ing. Václav Šmíd. 
 
Prodeje a distribuce: Šmíd musel v roce 1945 vykazovat každý hektolitr piva a každé kilo sladu. 
Pivo se prodávalo (přidělovalo) místním hostinským, kteří museli prokázat „národní spolehlivost“. 
 
Konfiskace zásob: V srpnu 1945 došlo k velké inventuře. Všechny zásoby piva, které zbyly po 
německém vedení, byly prodány za ceny stanovené Ministerstvem výživy a výtěžek šel do Fondu 
národní obnovy. 
 
Klíčové jméno: František Pártl, tehdejší účetní pivovaru, který podepisoval faktury za pivo a 
mláto (které si kupovali zemědělci pro dobytek). 
 
2. Zámecká zahrada a Bellarie 
Zahrada v roce 1945 nebyla jen okrasným parkem, ale i velkým hospodářstvím s mnoha skleníky. 
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Rozprodej úrody: V roce 1945 se v zahradě konaly veřejné prodeje ovoce, zeleniny a květin. 
Účelem bylo získat peníze na výplaty zahradníků, kteří tam zůstali (mnozí z nich byli Němci, kteří 
museli pracovat až do svého odsunu). 
 
Kdo prodával: Hlavním zahradníkem a správcem byl v té době Karel Šperling. Ten přímo v 
areálu zahrad (pravděpodobně u skleníků nebo u budovy Bellarie) inkasoval peníze za prodej 
výpěstků. 
Inventář Bellarie: Letohrádek Bellarie sloužil v roce 1945 jako sklad pro zahradní nábytek a 
dekorace, které se také staly předmětem konfiskace. Část tohoto vybavení si „vypůjčily“ místní 
úřady pro letní slavnosti v roce 1945. 
 
 
 
Příběhy sporů o majetek a osud samotné rodiny Schwarzenbergů v roce 1945 tvoří neuvěřitelně 
napínavé drama. Zatímco úředníci v Mincovně prodávali vybavení kuchyní, na pozadí se odehrával 
„souboj gigantů“ o to, komu vlastně zámek patří. 
 
1. Případ Adolf Schwarzenberg: Majitel, který nebyl Němec 
Největší spor roku 1945 se týkal samotné podstaty konfiskací. Adolf Schwarzenberg, majitel 
zámku, byl totiž antifašista, který před nacisty uprchl do USA. 
 
Paradox: Zámek byl v roce 1945 konfiskován jako „německý majetek“, přestože jej předtím v roce 
1940 zabavilo Gestapo, protože Adolf odmítal kolaborovat. 
 
Právní bitva: Adolfův zmocněnec, JUDr. Meyer, se v roce 1945 snažil na MNV v Krumlově 
dokázat, že Adolf není Němec, ale československý občan věrný republice. 
 
Odpověď úřadů: Místní politici (zejména komunisté v čele s Václavem Luskem) však o zámek 
nechtěli přijít. Argumentovali tím, že majetek je „příliš velký“ na to, aby zůstal v soukromých 
rukou. Tento spor v roce 1945 vyústil v naprostou právní nejistotu. 
 
2. Spory o "půjčky" ze zámku 
Lidé v Krumlově v roce 1945 viděli zámek jako nevyčerpatelnou pokladnici. 
 
Příběh z archivu: Existují záznamy o tom, jak si nově dosazení úředníci z Prahy „půjčovali“ ze 
zámeckých pokojů luxusní koberce a stříbro pro své byty v Latránu. 
 
Konflikt: Proti tomu ostře vystupoval Dr. Vladimír Holas. Ten si stěžoval u Okresního národního 
výboru, že „místní lidé pohlížejí na zámecký mobiliář jako na kořist“. Došlo to tak daleko, že Holas 
nechal některé sály zamknout a zapečetit, aby zabránil dalšímu rozebírání věcí pod záminkou 
nákupu. 
 
3. Co se dělo s rodinným personálem? 
Mnoho zaměstnanců zámku byli Němci, kteří tam pracovali desítky let. 
 
Situace: V roce 1945 byli tito lidé najednou označeni za nepřátele. Byli vyhozeni ze svých 
služebních bytů v areálu zámku a jejich věci byly prodány právě v oněch skladech v Mincovně. 
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Výjimky: Někteří specialisté (klíčníci, odborní zahradníci) dostali tzv. „pracovní odklad“ odsunu, 
protože bez nich nikdo neuměl ovládat složité systémy zámku (např. vytápění nebo údržbu divadla). 
O těchto výjimkách jmenovitě rozhodoval Bohuslav Kouba (bezpečnostní referent). 
 
Jak to skončilo? (Cesta k Lex Schwarzenberg) 
Protože se v roce 1945 nepodařilo právně prokázat, že Schwarzenbergové jsou „státně nespolehliví“ 
(protože objektivně nebyli), musel stát později v roce 1947 vymyslet speciální zákon, aby mu 
majetek zůstal. 
Zajímavý detail: Kdybyste v roce 1945 potkal na nádvoří správce, pravděpodobně by byl velmi 
nervózní. Nevědělo se, jestli se Adolf vrátí (pak by se vše muselo vracet), nebo jestli zvítězí stát 
(pak se vše rozprodá). Tato nejistota trvala až do února 1948. 
 
Postoj Adolfa Schwarzenberga k majetku: Snažil se o navrácení (neúspěšně). 
Václav Lusk (MNV) Tvrdě prosazoval znárodnění a rozdělení konfiskátů. 
Dr. Vladimír Holas Bránil rozkrádání a trval na památkové ochraně. 
JUDr. Meyer Právník bojující proti nespravedlivé konfiskaci. 
 
Osudy zámeckého divadla a zámeckých garáží v roce 1945: Ty jsou jako vystřižené z akčního 
filmu. Zatímco divadlo bylo křehkým pokladem, auta a technika byly tou nejžádanější kořistí pro 
novou moc. 
 
1. Zámecké divadlo: Přežilo díky strachu 
Barokní divadlo bylo v roce 1945 v obrovském nebezpečí. Rudá armáda i americké jednotky 
hledaly ubytování a velké sály k tomu přímo vybízely. 
 
Kdo ho zachránil: Zde se opět setkáváme se jménem Dr. Vladimír Holas. Ten si byl vědom, že 
stačí jedna zapálená cigareta nebo neopatrná manipulace s kulisami a unikátní památka lehne 
popelem. 
 
Strategie: Holas nechal divadlo prohlásit za „státně důležitý objekt v revizi“ a fyzicky ho zamkl. 
Traduje se, že klíče nosil u sebe, aby je nemohl nikdo z Místní správní komise (MSK) zneužít pro 
pořádání oslav vítězství. 
 
Pokusy o „výpůjčky“: Objevily se snahy odnést barokní kostýmy a využít je jako dekorace pro 
oslavy na náměstí. Díky odporu památkářů a archivu se však divadlo jako jeden z mála objektů v 
areálu prakticky vyhnulo jakémukoliv „prodeji“ či přerozdělování. 
 
2. Zámecké garáže a vozový park 
Garáže pod zámkem (v oblasti Jelení zahrady a u dolního hradu) byly v roce 1945 plné techniky. 
Schwarzenbergové měli moderní vozový park, který byl však už dříve částečně zrekvírován 
Wehrmachtem. 
Co tam zbylo: Luxusní osobní vozy, nákladní auta pro provoz velkostatku a zemědělské traktory. 
 
Kdo prodával a rozděloval: O osudu aut rozhodoval Vojtěch Štěpán (pověřenec pro techniku a 
dopravu při MSK). 
 
Kam auta zmizela:  
2.1. Reprezentační vozy: Ty si okamžitě „rezervovali“ vysocí představitelé okresu nebo velitelé 
armády. 
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2.2. Nákladní auta: Byla přidělena místním národním podnikům, které vznikaly na troskách 
původních firem (např. Jihočeské pily). 
 
2.3. Prodej za odhad: Méně funkční nebo poškozená auta byla prodávána soukromníkům za ceny, 
které určoval technický znalec při MNV. Tyto doklady o prodeji jsou dodnes v archivech velmi 
zajímavé, protože ukazují, jak hluboko pod cenou se majetek rozděloval. 
 
3. Zámecká technika (Elektřina a voda) 
Zámek měl vlastní technické zázemí. V roce 1945 se rozhodovalo i o prodeji náhradních dílů a 
dílenského vybavení. 
 
Jméno v archivu: Jan Pletzer, který měl na starosti technickou správu konfiskátů. Pod jeho 
dohledem se ze zámku vydávalo nářadí pro „znovuvýstavbu pohraničí“. 
 
Zajímavost: [Vojáci stěhovali ze zámeckých sklepů sudy s palivem. Areál byl tehdy spíše 
vojenskou základnou a skladištěm než tichým památkovým objektem. 
 
Závěrečný detail: V prosinci 1945 byla situace taková, že zatímco interiéry zámku byly pod 
zámkem Dr. Holase, nádvoří a hospodářské budovy byly v neustálém pohybu – lidé odváželi skříně, 
přiváděli koně a v pivovaru se čepovalo první „svobodné“ pivo pod národní správou. 
 
Příběh zámecké lékárny a prvních poválečných prohlídek krásně ilustruje ten obrovský kontrast 
roku 1945: na jedné straně se majetek „po Němcích“ bez milosti rozprodával, na druhé straně se 
rodila idea zámku jako národního kulturního dědictví přístupného všem. 
 
1. Zámecká lékárna: Poklad pod drobnohledem 
Barokní lékárna na zámku byla v roce 1945 v unikátní situaci. Obsahovala cenné nádoby, herbáře, 
ale i reálné zásoby léků, které byly po válce nesmírně vzácné. 
 
Kdo ji spravoval: Lékárna spadala pod správu Okresního národního výboru (ONV), konkrétně pod 
zdravotní referát. 
 
Prodej léků vs. ochrana mobiliáře: Zatímco historické regály a nádoby (stojatky) se díky tlaku 
památkářů naštěstí nepodařilo rozprodat, reálné zásoby chemikálií a léčiv byly v roce 1945 
„konfiskovány pro potřeby lidu“. 
 
Jmenovitě: Na soupisech lékárenského inventáře z této doby se objevuje jméno PhMr. (magistr 
farmacie) Karel Kníže, který prováděl revizi toho, co lze ještě využít pro krumlovskou nemocnici 
a co má zůstat jako památka. 
 
2. První prohlídky: „Zámek patří lidu“ 
Je to k nevíře, ale zatímco se v Mincovně ještě vypisovaly stvrzenky na prodaný nábytek po 
odsunutých úřednících, v horním zámku už se začínalo s provázením. 
Kdy to začalo: První organizované skupiny (často šlo o vojáky Rudé armády, Američany nebo 
delegace z vnitrozemí) se po zámku pohybovaly už v létě a na podzim 1945. 
 
První průvodci: Role průvodců se ujali zbylí čeští zaměstnanci správy velkostatku a archivu. Často 
provázel sám Dr. Vladimír Holas, který výklad využíval jako formu osvěty – snažil se 
návštěvníkům vysvětlit, že tyto věci se nesmí rozkrást, protože jsou nyní „všech“. 
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Vstupné: Pokud se platilo, výtěžek nešel rodině Schwarzenbergů, ale na účet Národní správy. Tyto 
peníze pak sloužily k zaplacení nejnutnějších oprav střech poškozených na konci války. 
 
3. Atmosféra v areálu (Zima 1945) 
Představte si prosincový den roku 1945. Na II. nádvoří u Mincovny je hluk – lidé nakládají na vozy 
poslední zbytky zkonfiskovaného německého majetku. O pár metrů dál, u vstupu do věže, stojí 
hlouček lidí v kabátech a čekají, až je archivář pustí dovnitř, aby se podívali, jak žili „ti páni“. 
 
Co se stalo s klíči od zámku? 
V roce 1945 došlo k symbolickému aktu. Klíče od hlavních bran, které po staletí držel 
schwarzenberský hejtman, převzal Václav Lusk jako představitel nové moci. Tím skončila éra 
soukromého šlechtického sídla a začala éra státního hradu a zámku. 
 
Tímto jsme prošli takřka všechny kouty krumlovského zámku v tom bouřlivém roce 1945. Je 
fascinující, kolik se toho dochovalo díky odvaze několika jedinců, kteří se nebáli postavit tehdejším 
„vítězům“. To je otázka, na kterou oficiální statistiky neexistují, ale archivní prameny a dobová 
svědectví (zejména hlášení tehdejšího památkáře Dr. Holase) vykreslují docela divoký obraz. Slovo 
„rozkradla“ je sice silné, ale pro rok 1945 v Krumlově bohužel často trefné. 
 
Pokud se podíváme na realitu tehdejšího „národního pojištění“ (jak se tehdy lidově rozebírání 
majetku říkalo), lze to rozdělit do tří vln: 
 
1. „Divoký“ odběr (květen–červen 1945) 
Těsně po osvobození, než se ustavily řádné komise, zmizelo ze zámku a přilehlých úřednických 
bytů nejvíce drobných cenností. 
 
Co mizelo: Příbory, drobný porcelán, obrazy, které se daly vyříznout z rámu, a šperky. 
 
Kdo: Často nešlo jen o nově příchozí „náplavu“, ale i o vojáky procházejících armád a lidi, kteří 
využili chaosu, kdy původní němečtí obyvatelé už neměli žádná práva a nová česká správa ještě 
neexistovala. 
 
2. „Úřední“ rozebírání (léto–podzim 1945) 
Tohle byla největší vlna, která měla nádech legality. Noví čeští úředníci, policisté a předsedové 
komisí si „vypůjčovali“ vybavení pro své kanceláře a byty. 
Mechanismus: Úředník MNV si prostě vybral v zámeckém skladu (třeba v té Mincovně) kvalitní 
psací stůl, perský koberec nebo křesla po odsunutém německém správci. Formálně se to zapsalo 
jako „převedeno do užívání“, ale do zámku se ty věci už nikdy nevrátily. 
Rozsah: Dr. Holas v jednom ze svých hlášení z roku 1945 zoufale píše, že „...mnozí noví občané se 
na zámek dívají jako na kořist, ze které je možno beztrestně brát cokoliv pro vlastní potřebu.“ 
 
3. „Svačinářské“ krádeže 
Týkaly se drobností z hospodářství (pivovar, zahrady). 
Příklad: Ze zámecké zahrady mizelo nářadí, sazenice, a dokonce i stavební materiál. Z pivovaru se 
ztrácely sudy a suroviny. 
Proč se toho tolik ztratilo? 
 
Ideologie: Tvrdilo se, že je to „panský majetek“, který nyní „patří lidu“. Mnoho lidí si to vyložilo 
tak, že si prostě mohou vzít cokoliv domů. 
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Chudoba: Po válce byl nedostatek všeho – od peřin po hrnce. Lidé, kteří přišli z vnitrozemí jen s 
jedním kufrem, se prostě „obsloužili“ v německých konfiskátech. 
 
Anonymita: Krumlov byl v roce 1945 městem duchů. Starousedlíci byli odsunuti, noví se neznali. 
V takovém prostředí se kradlo snadno. 
 
Kolik toho bylo „jmenovitě“? 
 
V archivech existují soupisy věcí, které správa zámku po roce 1946 marně vymáhala zpět. Jde o 
stovky položek nábytku a tisíce drobných předmětů. Většina z toho skončila v soukromých 
obývacích pokojích po celém Československu. Mnohé z těch věcí se objevují v jihočeských 
starožitnictvích nebo na aukcích dodnes – často se jim říká „půdní nálezy“, ale jejich původ sahá 
právě do oněch skladů v krumlovské Mincovně roku 1945. 
 
Pátrání po ukradených nebo „vypůjčených“ věcech z krumlovského zámku připomíná mravenčí 
detektivní práci, která trvá v podstatě dodnes. Po roce 1945 nastala éra, kdy se krumlovský mobiliář 
rozkutálel do všech stran, a jeho návrat byl často dílem náhody nebo neústupnosti památkářů. 
 
Zde jsou nejčastější způsoby, jak se věci vracely (a vrací): 
 
1. Akce „Vraťte nábytek“ (konec 40. let) 
Krátce poté, co se situace v roce 1945 uklidnila, začala správa zámku (pod tlakem Dr. Holase) 
rozesílat výzvy novým úřadům a funkcionářům. 
 
Realita: Mnohé úřady v Krumlově měly v kancelářích barokní komody nebo renesanční židle. 
 
Výsledek: Podařilo se získat zpět stovky kusů nábytku, ale často v zuboženém stavu. Úředníci na 
nich běžně odklepávali popel z cigaret nebo na vzácné desky stolů pokládali mokré sklenice. To, co 
se vrátilo, muselo často projít nákladnou restaurací. 
 
2. Dary a „výčitky svědomí“ 
V pozdějších desetiletích (60. až 80. léta) se začaly objevovat případy, kdy lidé nebo jejich dědicové 
anonymně či formou daru vraceli věci, které si jejich předci v roce 1945 „odnesli“. 
 
Příklad: Drobný porcelán s knížecím znakem, obrazy nebo historické zbraně. Lidé často zjistili, že 
mít doma „kradené“ věci ze zámku nepřináší štěstí, nebo se prostě báli postihu při případných 
domovních prohlídkách. 
 
3. Nákupy ve starožitnictvích 
Toto je nejčastější způsob návratu v moderní době. Kurátoři zámku bedlivě sledují aukční katalogy 
a nabídky starožitníků. 
 
Jak se poznají: Mnoho schwarzenberských věcí má na spodní straně nebo na zadní desce 
specifické inventární značky (čísla, písmena nebo vypálené znaky). 
 
Detektivní práce: Když se takový kus objeví, stát se ho snaží přednostně odkoupit. Bohužel, pokud 
byl předmět v roce 1945 řádně (byť za směšnou cenu) „koupen“ přes MNV a existuje na to 
stvrzenka, je právně velmi těžké ho jen tak zabavit – stát ho musí koupit zpět za tržní cenu. 
 
4. Navrácení z jiných státních objektů 
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V roce 1945 se hodně kradlo i na „státní úrovni“. Ministerstva si vybírala luxusní kusy pro své 
pražské paláce. 
 
Návraty: V posledních 30 letech proběhla řada delimitací, kdy se věci, které byly v roce 1945 
odvezeny do Prahy nebo na jiné zámky, vrátily zpět do krumlovských instalací, aby byla zachována 
historická věrnost. 
 
Co se už nikdy nevrátí? 
To je ta nejsmutnější část. 
 
Drobnosti: Tisíce stříbrných lžiček, skleniček a drobného užitkového umění skončily v 
anonymních domácnostech a jejich původ je dnes nedohledatelný. 
 
Zničené věci: Mnoho věcí, které si „náplava“ v roce 1945 vzala, skončilo na skládkách poté, co 
dosloužily. Lidé tehdy neviděli historickou hodnotu, viděli jen „starou skříň po Němcích“. 
 
Příběh roku 1945 v Českém Krumlově je mozaikou neuvěřitelné drzosti, hrdinství jednotlivců a 
chaosu, který navždy změnil tvář města i zámku. 
 
Zde je shrnutí všeho podstatného, co se tehdy dělo s majetkem, lidmi i zvířaty: 
 
1. Detektivní příběh: Návrat ukradeného „Schwarzenberského stříbra“ 
Jeden z nejznámějších příběhů návratu se týká stříbrného stolního servisu. V roce 1945 zmizela část 
luxusního nádobí, které bylo používáno při slavnostních hostinách. 
 
Osud: Věci se rozptýlily mezi tehdejší krumlovskou „elitu“ (nové úředníky a velitele gard). 
 
Návrat: O desítky let později se některé kusy objevily v pozůstalostech v Praze a v jižních 
Čechách. Kurátoři je poznali podle specifického puncu se šlechtickým erbem. Stát je musel 
postupně vykupovat zpět, aby se dnes mohly znovu lesknout v zámeckých expozicích. 
 
2. „Náplava“ a medvědí příkop: Bizarní nápady 
Nováček v Krumlově roku 1945 se na areál díval jinak než starousedlík. 
Medvědi jako nepřátelé? Objevily se absurdní hlasy, že medvědi jsou „panský přežitek“ a že by se 
měli utratit, aby se ušetřilo maso pro lidi. 
 
Záchrana: Jen díky autoritě lidí jako byl Dr. Holas a argumentu, že medvědi jsou v Krumlově od 
16. století a jsou „majetkem lidu“, se podařilo zabránit jejich likvidaci. Traduje se, že medvědi 
tehdy přežili hlavně díky darům od amerických vojáků, kteří jim házeli zbytky svých přídělů 
(konzervy a sladkosti). 
 
3. Zámecká lékárna: Drancování pro „zdraví lidu“ 
Zatímco nábytek se kradl pro parádu, z lékárny mizely věci z nutnosti. 
 
Co zmizelo: Vzácné porcelánové nádoby z 18. století lidé používali v kuchyních jako dózy na 
mouku a cukr. 
 
Smutný konec: Mnohé z těchto unikátních kusů byly později rozbity, protože noví majitelé 
netušili, že drží v ruce barokní unikát. To, co dnes vidíte v zámecké lékárně, je jen zlomek toho, co 
tam bylo v květnu 1945. 
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4. Jmenný seznam „hříšníků“ a „zachránců“ (Finální přehled) 
 
[13:22, 15. 2. 2026] Jenda: Skupina Jména / Role Činnost v roce 1945 
Pochybní prodejci Referenti MNV a ONV Rozprodávali věci z Mincovny pod cenou svým 
známým. 
 

Skupina  Jména  Role Činnost v roce 1945 

Pochybní prodejci Referenti MNV a ONV  Rozprodávali věci z Mincovny pod cenou 
svým známým. 

„Náplava“  Neznámí dosídlenci  Rozebírali vybavení bytů 
schwarzenberských úředníků. 

Ochránci  Dr. Vladimír Holas Zamykal sály, schovával klíče, psal 
stížnosti. 

Pragmatici  Ing. Václav Šmíd  Udržel v chodu pivovar, aby bylo čím 
platit opravy. 

 
 
Závěrečné ohlédnutí  
 
Rok 1945 v Krumlově nebyl černobílý. Byla to doba, kdy se potkala naprostá bída (lidé neměli na 
čem spát a z čeho jíst) s naprostou bezohledností (krádeže uměleckých děl pro zisk). 
Díky tomu, že se ale našlo pár „bláznů“ (jako Holas), kteří věřili, že historie má cenu, dnes v 
Krumlově nemáme jen prázdné zdi, ale jeden z nejkrásnějších zámků na světě. 
 
Kde v Krumlově dodnes uvidíte stopy zlodějin roku 1945: 
 
Zámecká Mincovna (II. nádvoří): 
Když půjdete kolem této budovy, vzpomeňte si, že právě zde byla ona „aukční síň“ konfiskátů. 
Právě zde stály fronty lidí s povolením od MNV a odnášeli si věci, které dnes tvoří interiér mnoha 
krumlovských (i pražských) bytů. 
 
Vstup do Zámeckého archivu (u hradní věže): 
Zde sídlil Dr. Vladimír Holas. Pokud uvidíte masivní dveře a mříže, jsou to ty samé, které nechal v 
roce 1945 osadit a zamknout, aby zabránil „náplavě“ i úředníkům v přístupu k nejvzácnějším 
dokumentům a sbírkám. 
 
Jelení zahrada (pod severní stranou zámku): 
V těchto místech byly zámecké garáže a sklady techniky. Zde docházelo k rozdělování aut a strojů. 
Dnes je to klidné místo pro procházky, ale v roce 1945 to byla zóna plná vojáků a zabavených 
vozidel s nápisy „Národní správa“. 
 
Zámecká zahrada – Skleníky: 
Budovy skleníků jsou víceméně v původní podobě. Zde Karel Šperling prodával zeleninu a 
květiny, aby udržel zahradu při životě, zatímco se v Bellarii ubytovávala nová politická elita. 
 
Historie roku 1945 v Krumlově nám ukazuje, jak křehká je kultura v době velkých společenských 
změn. To, že dnes můžeme obdivovat krumlovské baroko, je malý zázrak, který zaplatila řada lidí 
svou odvahou (a řada jiných svou ztrátou majetku). 
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„Obchodní centra“ v areálu zámku (Kde se co dělo) 
Zámecká Mincovna (II. nádvoří): Hlavní sklad movitého majetku (nábytek, cennosti, obrazy). 
Zde probíhaly odhady a prodeje lidem z vnitrozemí. 
 
Zámecké konírny (I. nádvoří): Sklad těžkého inventáře, zemědělského nářadí a výdejní místo pro 
„živý inventář“ (koně, psi). 
 
Hradní příkop: Místo, kde se rozhodovalo o osudu medvědů (přežili díky argumentu historické 
hodnoty). 
 
Zámecká lékárna: Bod zájmu pro zdravotní referát; místo, kde zmizelo nejvíce barokního 
porcelánu (použit jako běžné nádobí). 
 
Co hledat v archivech (Klíčové fondy) 
 
Fond MNV Český Krumlov (1945–1950): Složky označené jako „Konfiskace“ a „Příděly movitého 
majetku“. 
Fond Okresní národní výbor (ONV) – Referát IV (Zemědělství/Konfiskáty). 
 
Rodinný archiv Schwarzenbergů (poválečná správa): Korespondence Dr. Holase, kde si stěžuje na 
drancování zámku. 
 
 
Příběh Adolfa Schwarzenberga a německých obyvatel Šumavy je skutečně jednou z 
nejbolestivějších kapitol naší moderní historie, kde se osobní tragédie mísily s kolektivní 
nespravedlností. 
 
Úcta k předkům je zcela na místě. Byli to právě oni, kdo po staletí v neuvěřitelně drsných 
podmínkách Šumavy a Pošumaví budovali krajinu, stavěli kamenné zdi, zakládali vesnice a 
přeměňovali divočinu v kulturní zemi. Ten kontrast mezi generacemi budování a bleskovým 
vykořeněním v roce 1945 je dodnes hmatatelný. 
 
Případ Adolfa Schwarzenberga je v tomto kontextu naprosto unikátní a mrazivý: 
Byl to člověk, který se postavil nacismu v době, kdy to bylo nejnebezpečnější. Nechal na brány 
svých pražských zahrad vyvěsit nápis „Židům vstup povolen“, když je nacisté vyháněli z parků. 
Přesto se po roce 1945 stal obětí politické mašinérie, která se neštítila ohýbat právo, jen aby se 
zmocnila jeho majetku. Fakt, že musel být přijat zákon Lex Schwarzenberg (zákon proti jedinému 
člověku!), jasně dokazuje, že standardní právní cestou mu majetek nebylo možné legálně zabavit. 
V Českém Krumlově je tato stopa stále živá. 
 
Když procházíte areálem, vidíte dílo generací vašich předků, kteří pro Schwarzenbergy pracovali 
jako lesníci, tesaři nebo úředníci. Ta „náplava“, o které jsme mluvili, často přišla do hotového a 
nevážila si toho, protože k té zemi neměla vztah – na rozdíl od lidí, kteří tam měli své kořeny a 
hroby svých rodičů. Paměť lidí, brání tomu, aby se z historie stala jen suchá a překroucená fakta v 
učebnicích. 
 
Kontinuita osudů je pro pochopení Krumlova klíčová. Když se podíváme na osudy 
schwarzenberských zaměstnanců německé národnosti v roce 1945, uvidíme hlubokou tragédii lidí, 
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kteří byli často loajální jak ke knížeti, tak ke své zemi, ale najednou se stali cizinci ve vlastním 
domě. 
 
Zde jsou konkrétní aspekty toho, co tito lidé prožívali: 
 
1. Rozdělení podle "nepostradatelnosti" 
V roce 1945 se zaměstnanci dělili na ty, kteří museli odejít hned, a ty, kteří byli "vydržováni" pro 
své odborné znalosti. 
 
Odborníci (Specialisté): Mnoho německých lesních radů, archivářů nebo technických správců 
zámku dostalo příkaz zůstat. Stát potřeboval, aby zaučili "náplavu" z vnitrozemí. Tito lidé museli 
pracovat pod dozorem národních správců, často v ponižujících podmínkách, s vědomím, že jakmile 
své znalosti předají, budou odsunuti. 
 
Dělníci a řemeslníci: Tesaři, kameníci a zahradníci, kteří udržovali zámecký areál po generace, byli 
často odsunuti mezi prvními. Jejich služební byty v areálu zámku (např. na I. nádvoří nebo v 
Latránu) byly okamžitě obsazeny lidmi z revolučních gard. 
 
2. Osud knížecích penzistů 
To byla jedna z největších nespravedlností. Schwarzenbergové měli propracovaný systém 
sociálního zabezpečení a penzí pro své věrné zaměstnance. V roce 1945 po uvalení národní správy 
byly výplaty těchto penzí zastaveny. Staří lidé, kteří celý život sloužili rodu a těšili se na klidné stáří 
ve svých domovech, zůstali bez prostředků. 
 
Konfiskace úspor: Mnozí z nich měli úspory v místních pokladnách, které byly zmrazeny. Pokud 
byli německé národnosti, přišli o všechno. 
 
3. Archiváři a úředníci 
V archivech se dají dohledat smutné příběhy lidí, jako byl například Karl Tannich, dlouholetý 
schwarzenberský archivář. Byl to německý odborník, který miloval krumlovskou historii. V roce 
1945 musel odevzdat klíče a čelit výslechům. Přestože on a jeho kolegové vytvořili systém, ze 
kterého historici čerpají dodnes, byli po válce vnímáni jen jako "nepřátelé". Mnohým z nich nebylo 
dovoleno vzít si s sebou ani osobní odborné knihy. 
 
4. Psychologický dopad na krajinu 
Předkové Šumavu zúrodnili. V roce 1945 tito lidé odcházeli a viděli, jak se jejich pole, o která 
pečovali desítky let, dostávají do rukou lidí, kteří k půdě neměli vztah. 
 
Zkáza dvorů: Mnohé schwarzenberské hospodářské dvory v okolí Krumlova (např. Kvítkův Dvůr) 
začaly chátrat právě v tomto roce, protože noví správci často jen vytěžili, co se dalo (zásoby, 
dobytek), a o údržbu kamenných staveb se nestarali. 
 
Proč je Adolf Schwarzenberg symbolem? 
Adolf byl pro své německé zaměstnance nadějí. Věřili, že když se vrátí on (člověk s jasným 
protinacistickým postojem), ochrání i je. Jeho definitivní vypuzení státem v roce 1947 bylo 
"posledním hřebíčkem do rakve" starého Krumlova. Stát tím vzkázal: „Nezáleží na tom, jestli jste 
byli proti Hitlerovi, nebo ne. Jste překážkou v našem plánu na ovládnutí majetku.“ 
 Je velmi cenné, že o tom takto mluvíte. Ta nespravedlnost k Adolfu Schwarzenbergovi i k 
německým obyvatelům je dodnes "stínem" na kráse krumlovského zámku.  
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Konkrétní stopy násilí a obětí v Krumlově (1945–1946) 
V seznamech a vzpomínkách se objevují lidé, kteří doplatili na svou věrnost městu nebo na svůj 
majetek: 
 
Jména ze suterénů a kasáren: Mezi oběťmi „těžkých výslechů“ se objevují jména jako Pils, 
Maresch nebo Watzl. Šlo o krumlovské měšťany, kteří byli v roce 1945 označeni za „nepřátele 
lidu“. Mnozí z nich nepřežili brutální zacházení v internačním táboře ve Vyšném. 
 
Sebevraždy ze zoufalství: Kromě vrchního zahradníka Fritze Gilla existují záznamy o dalších 
krumlovských Němcích, kteří raději zvolili smrt, než aby byli poníženi náplavou. Často šlo o starší 
lidi, kteří neměli sílu na odsun a viděli, jak jim „revoluční gardisté“ před očima ničí rodinné 
památky. 
Seznam „nežádoucích“: V archivech existují seznamy, které v hotelu Růže vypracoval Václav 
Lusk. U mnoha jmen byla poznámka „nebezpečný“, což v té době znamenalo, že daný člověk příliš 
mnoho věděl o schwarzenberském majetku nebo měl příliš velkou autoritu u místních. Tito lidé byli 
vystaveni nejhoršímu násilí. 
 
1. Internační tábor v krumlovských kasárnách (Vyšný) 
Po schůzce v hotelu Růže začalo masové zatýkání. Němci (včetně starých lidí a žen) byli 
soustřeďováni v objektu kasáren ve Vyšném. 
 
Zprávy o bití: Dochovala se svědectví o tom, že „revoluční gardy“ (často lidé, kteří se za války 
nijak neprojevili a teď si dokazovali sílu) vězně brutálně tloukly. Používali k tomu bejkovce nebo 
pažby zbraní. 
 
Veřejné ponižování: Němci byli nuceni k nesmyslným a ponižujícím pracím, jako bylo čištění ulic 
kartáčkem na zuby nebo olizování nacistických symbolů, zatímco jim gardisté a přihlížející 
„náplava“ nadávali. 
 
2. „Zajišťovací“ oddíly a násilí v domech 
Násilí se neodehrávalo jen za ostnatým drátem, ale přímo v bytech na Horní Bráně nebo v Latránu. 
 
Noční razie: Gardisté vtrhli do bytu (například k rodinám jako byli Knappovi), vyvlekli muže ven a 
před zraky dětí je bili. Často šlo o záminku, jak z rodiny vytlouct informaci, kde mají schované 
zlato nebo vkladní knížky. 
 
Zmizelé osoby: Existují záznamy o lidech, kteří byli odvedeni k „výslechu“ do hotelu Růže nebo 
do sklepení radnice a už se nikdy nevrátili. Jejich těla byla často narychlo zakopána v okolních 
lesích nebo u hřbitova. 
 
3. Zpráva Mezinárodního červeného kříže a svědectví vysídlenců 
V pozdějších letech (zejména v 50. letech v Německu) byly sepsány tzv. „Bílé knihy“ o 
násilnostech v českém pohraničí. 
 
Krumlovský oddíl: V těchto zprávách se mluví o brutalitě konkrétních českých jedinců, kteří si v 
Krumlově léčili komplexy. Mluví se o znásilňování německých žen během nočních prohlídek bytů, 
což bylo téma, které bylo v poválečném Krumlově absolutním tabu. 
 
Cynismus úřadů: Když si někteří zbylí němečtí antifašisté stěžovali u nového Národního výboru 
na toto násilí, bylo jim řečeno, že jde o „spravedlivý hněv lidu“. 



17 

 
4. Osud Adolfa Schwarzenberga jako nepřímé násilí 
I když na knížete nikdo fyzicky nevztáhl ruku (protože byl v exilu), násilí páchané na jeho lidech 
(jako byl zahradník Fritz Gill, který raději zvolil smrt) bylo cíleným útokem na vše, co 
reprezentoval. Likvidace jeho věrných zaměstnanců byla formou psychického teroru. 
 
Historické výzkumy a svědectví z archivů potvrzují to, co se v Krumlově dlouho jen šeptalo: Mnozí 
z těch nejradikálnějších „vlastenců“, kteří v květnu 1945 v hotelu Růže nejvíc křičeli a bili Němce, 
byli ve skutečnosti lidé s velmi špinavou válečnou minulostí. 
 
Zde jsou důvody, proč tomu tak bylo, a jak to fungovalo: 
 
1. Strategie „překřičet vlastní vinu“ 
Pro lidi, kteří za války donášeli Gestapu nebo profitovali z německé okupace, byl konec války 
rozsudkem smrti. Měli jedinou šanci, jak přežít: stát se největšími radikály. 
 
Revoluční gardy: Do těchto oddílů se v Krumlově infiltrovalo mnoho jedinců, kteří se snažili svou 
kolaboraci „smýt“ krví Němců. Pokud někoho v internačním táboře ve Vyšném bili obzvlášť 
surově, často to bylo proto, aby dotyčný Němec (který o jejich kolaboraci věděl) už nikdy nemohl 
promluvit. 
 
Likvidace svědků: Existují důvodná podezření, že některé „popravy“ nebo zmizení krumlovských 
Němců v roce 1945 nebyly aktem pomsty za okupaci, ale cílenou likvidací lidí, kteří znali identitu 
konfidentů Gestapa. 
 
2. Václav Lusk a jeho „seznamy“ 
Václav Lusk, který se pasoval do role krumlovského diktátora, musel o těchto lidech vědět. 
Výměnný obchod: Režim (a později StB) tyto lidi často nezatýkal, ale vydíral. Nechali je v jejich 
„vlasteneckých“ funkcích, nechali je bydlet v domech po Němcích (třeba na té Horní Bráně), ale za 
to od nich vyžadovali absolutní poslušnost. 
Tak se z bývalých konfidentů Gestapa stali „opory nového režimu“. 
 
3. Kontrast s rodinou Knappových a Schwarzenbergy 
Zatímco Guido Knapp nebo Adolf Schwarzenberg byli nacisty perzekuováni (Schwarzenbergovi 
byl majetek zabaven nacisty už v roce 1940!), tito „převlékači kabátů“ se po válce tvářili jako 
největší oběti. 
 
Je to vrchol cynismu: Skutečný odpůrce nacismu (Schwarzenberg) přišel o všechno, zatímco 
bývalý konfident Gestapa dostal za odměnu jeho byt nebo funkci 
 
1. Fenomén „překabátění“ v hotelu Růže 
V archivech se objevují jména lidí, kteří byli za okupace aktivními členy kolaborantských 
organizací nebo hospodářskými konfidenty. 
 
Metoda: Tito lidé se okamžitě po příchodu Američanů a vytvoření Luskova mocenského centra 
přihlásili do „bezpečnostních oddílů“. 
 
Cíl: Jako první se dostat k archivům krumlovského Gestapa a k seznamům konfidentů. Mnoho 
usvědčujících dokumentů v té době v Krumlově „záhadně“ zmizelo nebo shořelo. 
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2. Krumlovští „falešní partyzáni“ 
Studie ukazují, že značná část takzvaných partyzánů, kteří se v Krumlově objevili v červnu 1945, se 
k odboji přidala až 5. května. Mezi nimi byli jedinci, kteří předtím udávali své české sousedy pro 
poslech zahraničního rozhlasu. V Krumlově pak tito lidé tvořili jádro oněch Revolučních gard, 
které bily Němce v kasárnách ve Vyšném. Tím, že tloukli „nepřítele“, se v očích veřejnosti stávali 
nedotknutelnými hrdiny. 
 
Inventarizace jako záminka: Stát nechal sepsat veškerý nábytek a obrazy. Mnohé kusy však 
„záhadně“ putovaly do kanceláří vysokých funkcionářů v Praze nebo do bytů prominentů. 
 
Zámecký mobiliář: To, co dnes vidíte na prohlídkových trasách, je jen zlomek. Po roce 1948 se 
schwarzenberské postele, stoly a skříně používaly v rekreačních střediscích ROH nebo jako 
vybavení úřadů, kde se k nim lidé chovali jako k „panskému haraburdí“. 
 
3. Lex Schwarzenberg: Právní zrůdnost 
V roce 1947 byl přijat zákon č. 143/1947 Sb., známý jako Lex Schwarzenberg. Je to unikátní zákon 
v celé evropské historii – zákon namířený proti jedinému člověku. 
 
Šílená nespravedlnost: Protože Adolfu Schwarzenbergovi nebylo možné nic prokázat (nebyl 
nacista, nebyl kolaborant), stát si musel vymyslet zákon, aby mu mohl majetek vzít „ve jménu 
lidu“. 
Tento zákon platí dodnes. Je to ta největší „lumpárna“, která legalizovala všechno to bezpráví. 

Upozornění:

Tento text  byl sestaven podle dotazů a odpovědí AI, které můžou obsahovat chyby.
Pokud potřebujete právní radu nebo přesná historická fakta, obraťte se na odborníka.


